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FORORD

ULLI, Utvecklingsradet for Landskapsinformation, verkar for ett effektivare anvandande av geografisk informa-
tion i samhéllet.

ULI har de senaste aren verkat for etablerandet av en fungerande nationell infrastruktur for geografiska
metadata (data om data).

Pa kort sikt stodjer ULI den nationella databaskatalogen som forvaltas av Lantméteriet som forutsatter att
producenter skickar uppgifter till Lantmateriet och kan nas via ULIs hemsida (www.uli.se) Detta forfarande
kommer att effektiviseras genom att en ny version av den nationella databaskatalogen, MEGI, sjéséatts somma-
ren 1999.

Ett problem med etablerandet av en fungerande metadatastruktur &r de svaga drivkrafterna for dataproducenterna
att generera aktuella metadata. Det vore formanligt om metadata mer eller mindre automatiskt genereras ur
dataproducenternas egna dataadministrationssystem och om de kan nas hos dataproducenterna.

En struktur med distribuerade geografiska metadata forutsétter att anvandarna/képarna av data hittar rele-
vanta metadata. Detta skulle kunna underlattas genom nagon form av katalogtjanst.

Foreliggande studie av professor Anders Ostman, Luleéd tekniska universitet, har uppréttats pa uppdrag av
ULLI for att belysa forutsattningarna for att soka, ajourhalla och distribuera katalogiserade geografiska metadata.

Gaévle i maj 1999

Lars Hansen, Kanslichef, ULI
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1. SAMMANFATTNING

Metadata &r en central resurs, saval vid utvecklingen av infrastrukturer for information som vid intern adminis-
tration av data. Vid utveckling av infrastrukturer behdvs metadata bl. a vid uppréttande av méklartjanster dar
man kan stka efter data. Vid administration av interna data behovs metadata bl. a for att halla ratt pa versioner
och varianter av dokument, kartfiler etc.

De flesta forsok med att uppratta maklartjanster har haft en centralistisk grundidé. Det innebdr att metadata
skickas in till en central metadatabas, dar metadata lagras, uppdateras och administreras. Den centrala metadata-
basen tillnandahaller ocksa ett generellt granssnitt mot olika slutanvandare. Av flera olika orsaker har dessa
centralistiska angreppssatt sallan varit lyckade. Dels saknas ofta ekonomiska incitament for dataproducenter att
leverera sina metadata till en central instans. Hanteringen av exempelvis uppdateringar ar ocksa forhallandevis
omstandig. Prestigekonflikter i att en enskild organisation ges ett vergripande ansvar har ocksa noterats vid ett
flertal tillfallen.

Inom elektronisk handel véxer en ny typ av “organisationer” fram, ndmligen de "digitala biblioteken”. Dessa
ar egentligen natverk av intressenter som via Internet samverkar for att kompletteras varandras produkter och na
en storre marknad. Denna typ av handel gar saledes mot en allt mindre central kontroll och ett 6kande inslag av
distribuerat ansvar och nétverksbyggande.

The Open GIS Consortium (OGC) dr en organisation som domineras av systemleverantorer. Man arbetar har
med att utforma specifikationer for morgondagens G1S-programvaror. Den modell som hér har presenterats for
hantering av metadata, baseras pa de nya strukturerna for elektronisk handel och distribuerade metadata. Tanken
hér dr att varje dataleverantor ansvarar for sina egna produkter (data och metadata). Genom s k katalogtjanster,
sammanstélls metadata och presenteras for olika kundgrupper. Olika katalogtjanster kan da inrikta sig mot olika
marknadssegment.

For att studera problem och méjligheter som hantering av distribuerade metadata medfor, har en forstudie
genomforts. En katalogtjanst upprattades vid Miljodatacentrum i Kiruna. Forfragningar om metadata skickades
sedan ut till fyra dataleverantdrer, ndmligen Miljoforvaltningen i Stockholms Stad, Sveriges Geologiska Under-
sokning, Lantmateriverket samt Lansstyrelsen i Norrbottens lan. Forfragningarna bearbetades hos respektive
leverantdr och metadata skickades tillbaka till Miljodatacentrum. Dessa metadata sammanstélldes sedan i katalog-
tjansten och gjordes atkomliga via systemet EnviCat.

Denna studie har i huvudsak varit producentorienterad. For att fanga upp synpunkter fran konsumenter, har
en mindre enkétundersdkning genomfort. Syftet med denna enkatundersdkning var att ange riktlinjer for even-
tuellt fortsatt arbete inom omradet.

Bland de resultat som erholls, kan féljande ndmnas:

» Kommunikationen mellan katalogtjansten och dataleverantorerna baserade pa epost-teknik. Denna teknik
fungerade tillfredsstéllande. Dock pagar idag en utveckling av mer avancerade tjanster som erbjuder strre
flexibilitet for organisationer som vill etablera denna typ av nétverk (digitala bibliotek).

» Overféringen av metadata baserades p& 1SO’s standardforslag, conformance level 1.Detta forslag ar dock
alltfor “kartorienterat”, speciellt for icke-traditionella producenter av geografisk information.

« Kvalitén hos data ar ibland otillracklig och dokumentation om datakvalitet saknas oftast helt och hallet.

 Det saknas idag fardiga system for administration av metadata. Det foreligger saledes har ett behov av
produktutveckling och / eller systemutveckling. Produktutvecklingen kan exempelvis avse innehall och struk-
tur pa metadata, anvandargranssnitt och koppling till produktionssystem. Systemutvecklingen kan exempel-
vis avse fragor rorande ajourhallning av metadata, versionshantering etc.

« Leverans av geografisk information behdver effektiviseras. Fragor som behover 16sas ar exempelvis leveransti-
der, priser, nyttjanderéatter och bestéllningsmekanismer.

ULl-rapport 1999:2 9



2. INLEDNING

Med geografiska metadata (hadanefter kallat metadata) menas har data som pa ett dversiktligt satt beskriver
geografiska data. Sadana beskrivningar skall bl. a innehalla uppgifter som hur datamangden identifieras, dess
datakvalitet, hur data representeras (vektor eller raster etc), koordinatsystem samt hur man far tillgang till
dataméangden (OGC, 1998). En metadatabas ar da foljdaktligen en databas som innehaller geografiska metadata.

Arbetet med att upprétta metadatabaser tog fart i april 1994. Vid denna tidpunkt gav president Clinton order
om att de federala myndigheterna i USA skulle tillhandahalla sina geografiska data pa Internet (Executive Office
of the President, 1994). Man péborjade da arbetet med att bygga en nationell infrastruktur for geografisk
information (NSDI) i USA.

En NSDI (National Spatial Data Infrastructure) bestar av flera olika komponenter. I allmanhet ingar atminstonde
féljande komponenter, ndmligen:

« grundlaggande data, d v s data som anses vara av allmant intresse och av stor betydelse. Exempel pa detta kan
vara data om landets topografi, fastigheter, befolkning, foretag etc.

« standarder for dverforing av data, sa att informationsutbytet mellan séndare och mottagare blir meningsfullt.

« maéklartjanster, med vars hjalp man kan hitta lamplig information

« regler, som anger vilka rattigheter och skyldigheter de olika akt6rerna har.

Metadata anvénds bl. a i maklartjanster och utgor saledes en viktig komponent i en NSDI. For att metadata
skall vara anvandbara, kravs ocksa nagon form av standardisering. Vidare har ocksa de federala myndigheterna i
USA ett krav pa sig att tillhandahalla metadata pa Internet. Fragor rérande metadata beror saledes samtliga
grundldggande komponenter i en infrastruktur for geografisk information.

Fragor rérande metadata, sokmotorer och datatillganglighet star idag hogt pa dagordningen, saval politiskt
som inom forskning och utveckling. Det anordnas idag speciella konferenser om infrastruktur fér geografiska
data och om interoperabilitet. Inom EU har man Gvervégt att tillsatta en s k “High level working party” som
skall arbeta med dessa fragestéllningar. For att fanga upp synpunkter, har man gjort en problembeskrivning i ett
s.k "green paper” (European Commission, 1999) och valkomnar hér synpunkter och debattinlagg.

De mest vanliga orsakerna till att uppratta metadatabaser dr enligt OGC (1998) och CEO (1999)

« att katalogisera sin egen information och pa sa satt sakerstélla de investeringar som ar gjorda i geodata

« att tillhandahalla information om den egna organisationens dataprodukter till datakataloger, datamaklare och
sokmotorer.

« att tillhandahalla den information som behdvs for att bearbeta de externa data som erhalls via transferering
etc.

Det finns ett flertal nationella initiativ till att skapa NSDI (Masser 1999). | Europa &r kanske initiativen i
Holland, England och Portugal de mest kdnda. Detta arbete gar nu vidare och flera lander ar nu i fard med att
skapa den andra generationens NSDI. Diskussioner pagar ocksa for att skapa en europeisk eller global infrastruk-
tur (EGII eller GSDI)

I Sverige finns ocksa flera initiativ inom omradet, savél nationella som regionala / lokala. Lantmateriverket
har exempelvis arbetat med att utforma en nationell databaskatalog. Som resultat av detta arbete kommer det att
finnas en applikation utvecklad i Access, for hantering av metadata. Dessutom kommer det att uppréttas en
metadatabas som innehaller ett urval metadata fran ett urval av dataleverantorer.

Andra initiativ i Sverige ar exempelvis BD-GIT-projektet i Norrbotten, dar en datavéxel uppréttades och
utgjorde grunden for en regional samordning i lanet. Inom projektet Pilot-GIS har provats att tillhandahalla
data Over Internet. Ett resultat av detta arbete ar att behovet av metadata i form av en databaskatalog uttrycks
tydligt. Inom Végverket har arbete med att bygga upp metadatabaser paborjats. Hos Miljodatacentrum i Kiruna
(MDC) har sett forhallandevis intensivt utvecklingsarbete skett, bl.a med mal att tillhandahalla miljédata och
annan geografisk information inom olika internationella projekt.

Internationella standarder for metadata for geografisk information har utarbetas av det europeiska
standardiseringsorganet CEN samt det internationella organet ISO. Det finns ocksa nationella standarder ut-
vecklade, bl.a FGDC-standarden i USA. Diskussioner har forts och fortsatter att foras rérande dels vilka uppgif-
ter som metadata skall innehalla, vilka uppgifter skall vara obligatoriska samt huruvida fri text eller definierade
kodlistor skall anvéndas. De olika standarderna och standardforslagen skiljer sig harvidlag at.

The Open GIS Consortium (OGC) ar en sammanslutning bestaende av ledande programvaruleverantorer,
storre anvandargrupper och andra intressenter. OGC arbetar for att skapa 6ppna system, dar data kan fritt
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utbytas mellan systemen och dar programvaror fran olika leverantérer kan samverka. Man har inte som primart
mal att skapa standarder, men eftersom de ledande leverantorerna av programvaror medverkar, kommer de
specifikationer som utarbetas troligen att bli industri-standarder inom omradet.

OGC utarbetar saledes specifikationer (Open Geodata Interoperability Specifications, OGIS). Dessa specifi-
kationer beskriver bl.a de funktioner som standardiserade komponenter skall kunna utféra. Inom OGIS arbetar
tva arbetsgrupper med metadata-relaterade fragor, namligen topic 11 (metadata) och topic 13 (catalog services).
Vad avser sjélva metadata (termer, faltspecifikationer etc) hanvisar OGC till arbetet inom 1SO. Uppenbarligen
avser man att i kommande programprodukter implementera ISO-standarden for metadata nar den blir fardig.

Men att enbart ta fram en metadatastandard &r ej tillrackligt for att na malet med samverkande programvaror
och databaser. Trots att FGDC-standarden har varit i bruk i enbart ett fatal ar, kan man redan nu notera
sokproblem. Det finns mycket metadata pa Internet idag. Dagens sokmotorer klara inte av att pa ett effektivt
satt tillhandahalla metadata som svar pa olika fragor. Sokmotorer som exempelvis AltaVista ger ett antal lankar
som svar, varefter anvandaren sjélv far klicka sig fram och tillbaka mellan lankarna.
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3. ELEKTRONISK HANDEL

IT-utvecklingen innebdr att nya former av affarsverksamhet kan utvecklas. Det tydligaste exemplet ar kanske
elektronisk handel, dér kopare bestaller varor 6ver Internet, ibland ocksa kombinerat med betalningsfunktioner.
Man har sedan I&nge kunnat konstatera att "den teknik, kunskap och 6évriga resurser som kravs for att tillfreds-
stalla en 6kande kundbas, haller pa att véxa och bli alltfor ohanterlig for en enskild organisation” (Lopez och
Larsgaard, 1998). Man har déarfor sedan borjan pa 1980-talet arbetat med nya organisationsformer (Barett och
Konsynski, 1982). Deras koncept rérande nétverksorganisationer har ront stor uppméarksamhet inom den ve-
tenskapliga litteraturen.

Pa senare ar har konceptet "digitala bibliotek (digital libraries) introducerats. Ett digitalt bibliotek ar ett
exmpel pa en natverksorganisation och kan definieras som “en koordinerad mangd heterogena aktorer, som
samverkar genom en elektronisk och kommersiell infrastruktur, for att utveckla, producera, forbattra, distribu-
era och marknadsfora elektroniska produkter, tjanster och kunskap” (Lopez och Larsgaard, 1998). De digitala
biblioteken ar sdledes exempel pa de framtida "foretag”, dar informationstjanster séljs pa det elektroniska torget.

OGC har noterat de problem som dagens metadatabaser har att brottas med. Man har ocksa uppmarksammat
de majligheter som den framtida handelsplatsen, t ex de digitala biblioteken, medfor. Man foreslar darfor att
man inrattar speciella katalogtjanster, som var och en r utvecklade speciellt for egna malgrupper. En malgrupp
kan exempelvis vara kommunala forvaltningar inom en kommun, medan en annan kan vara skolsektorn. En
principskiss visas i figur 1.

:_ Lksars
Birceis K Chanry W — ."I- Arrman & Nefarence
—— — l.___ Cezapvitas A o LY ——
. . . Fialgiaiesd - - . ) —
Calalogs ™ r Shorage Crsi ik .
- o Providerns
|-||:'I'| ! | Collections | {_Puawicony
T — = _
-
A G AuDITaniy, __ & Bgest, Onanaa 4 Exvact

Librarians )
- -

Figur 1. Princip for metadatasystem enligt OGC, 1998.

Principerna for metadatasystemet dr i stort sett féljande (se figur 1). En dataproducent (provider) producerar
data och metadata som lagras i databaser (storage collections). En producent anvander ofta metadata i sin
produktionsuppfoljning, t. ex verifikation av enskilda bearbetningssteg etc. Det bor saledes ej vara forenat med
nagot storre merarbete for producenten att tillhandahalla produktionsorienterade metadata i en “storage collec-
tion”.

De produktionsinriktade metadata &r enbart till viss del av intresse for anvandargrupperna. Katalogtjansten
innebdr att en bibliotekarie (librarian) hamtar metadata fran producenterna, extraherar for honom/henne intres-
sant information, tillfér ev. ytterligare information och lagrar dessa nya metadata i en katalog. Strukturen hos
denna katalog kan vara avsedd for en viss grupp anvéandare, t ex kommunala forvaltningar, gymnasieskolor,
journalister etc. eller vara avsedda for allman dataférsaljning.. Med jamna mellanrum uppdaterar sedan bibliote-
karien sin katalog genom att avsoka dataproducenternas metadatabaser.

En anvandare (user) fragar slutligen den "kundinriktade” katalogen efter information. Anvandaren far referens
till dataleverantdren och hamtar/képer information dar.
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Enligt befintliga tidsplaner beréknas denna del av OGIS vara fardig under 1999. Det innebér att om den
tidsplanen haller, sa kan vi forvanta oss de forsta produkterna i borja av ar 2000.

Aven om de svenska insatserna inom metadataomradet hittills varit forhallandevis blygsamma, finns det ett
stort intresse for fragor rérande metadata och soksystem. Aven sma begransade forsok ger ofta viktiga erfarenhe-
ter och nationella skillnader blir synliga. Exempelvis kan man mot bakgrund av den av Lantmaéteriet genomférda
studien konstatera att en centraliserad 16sning med en enda stor metadatabas forefaller vara svart att forverkliga i
Sverige. | Portugal har man a andra sidan arbetat med andra forutsattningar och har har mycket positiv erfaren-
het av en centraliserad 16sning.

Om nu en centraliserad I6sning fungerar daligt i Sverige, hur kommer da en distribuerad 16sning enligt OGC's
koncept att fungera? Ar drivkrafterna hos dataleverantérerna sa starka att de tillhandahaller sina produktions-
orienterade metadata? Vilka drivkrafter finns for att utveckla katalogtjanster for olika avhdmarkategorier? Vilka
strategiska atgarder bér man och kan man vidtaga pa ett tidigt skede, sa att man star val rustad nar de nya
programvarorna kommer i borjan av ar 2000? Vad gor man med existerande metadatabaser? Passar de termer
som har anvands, ar lagringsstrukturen och metoderna for atkomst lampliga? Skall man migrera dessa till ny
struktur och i sa fall nar och hur? Hur minimerar man effekterna av driftsstorningar? Hur skoter man om
ajourhallningen av metadata?

Listan pa angelagna fragor kan goras lang. Denna forstudie har ej ambitionen att besvara alla dessa fragor.
Dessa ar istdllet planerade att studeras i en eller flera efterfoljande stérre studier. Syftet med denna foérstudie ar
istallet att skaffa en Gverblick 6ver viktiga fragor och andra fragor som hittills har varit forbisedda. Tanken &r att
vi, med denna dverblick som grund, skall utforma en handlingsplan for fortsattningen. Syftet med denna studie
ar saledes att identifiera viktiga fragestallningar, kunna bedéma dess komplexitet samt ge forslag pa hur vi amnar
arbeta vidare med dessa fragestallningar.

ULl-rapport 1999:2 13



4. FORSOKETS GENOMFORANDE

Syftet med detta projekt ar att ge fordjupad kunskap om hur metadata for geografisk information kan hanteras

i distribuerade system. Malet ar att

« utveckla ett demonstrationssystem dér metadata fran tre olika leverantcrer regelbundet avsoks och katalogi-
seras i en katalogtjanst.

« identifiera viktiga fragestallningar for fortsatta studier samt att ge forslag pa hur dessa fragor bor studeras.
Forsoket baseras pa OGC’s modell for katalogtjanster. Med denna modell som grund, har arbetet indelats i tre

olika delar, som beskrivs mer ingaende i kommande avsnitt. Dessa tre olika delar &r

1. Overféring av forfragningar och metadata. Denna del har genom férts av Miljédatacentrum i Kiruna AB
(MDC) som har skickat ut forfragningar och mottagit metadata. Leverantérer av metadata har varit Miljo-
forvaltningen i Stockholms Stad, Sveriges Geologiska Undersékning, Lantmaéteriverket och Lansstyrelsen i
Norrbottens Ian.

2. Uppréttande av katalogtjanst. Denna del har utforts av MDC.

3. Inhamtande av synpunkter fran slutanvandare. Denna del har utférts av Lulea tekniska universitet, som ocksa
har haft ansvaret for projektledningen.
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5. OVERFORING AV FORFRAGNINGAR OCH META
DATA

Tekniken for 6verforing av meddelanden och metadata baserades i detta forsok pa elektronisk post. Det innebér
att MDC skickade ivéag en forfragan om metadata till de dataproducerande organisationerna. Speciella epost-
adresser inréttades for detta andamal. Innehallet i brevet var formaliserat med hjalp av ett antal ledord med
efterfoljande varden. Ett exempel pa en férfragan om metadata visas i figur 2.

Metadata forfragan version 0.1:
Forfragan 1D: [id-begrepp, t ex. mdc0001]
Datum: [t ex. 981005]
Adressat: [t ex SGU]
Dataprodukt: [t ex Brunnsarkivet ]
Version: [Samtliga] eller [andringar efter <datum>]
Omrade: < xmin,ymin,xmax,ymax > Koordinater anges i Rikets Nat
Retur: [ftp (nod, dir, user, passwd)] eller [epost (epostadress)]
Slut forfragan

Figur 2. Struktur pa forfragan om metadata

Nar dataproducenten erholl en forfragan om metadata, pabdrjades arbetet med att generera ett svar. Ledordet
"Dataprodukt” avser en databas eller produkt som den &r definierad hos dataleverantdren. Ledordet "Retur”
anger hur svaret skall skickas till katalogtjansten, i detta fall MDC. Om svaret skall skickas med ftp, anges nod,
bibliotek, anvandarnamn och dess lésenord. Om svaret skall skickas med epost anges epostadressen. | forsoket
skickades samtliga svar med epost.

Svaret pa forfragan skickades tillbaka till MDC. Figur 3 anger vilken information som onskas for varje
dataset. Denna struktur foljer den foreslagna kataloginformationen som kravs fér att uppfylla Conformance level
1 enligt 1ISO’s forslag till standard for metadata. Dessutom valdes att anvanda i huvudsak engelska ledord i filen
istallet for att skapa svenska motsvarigheter.

Sjalva dverforingen av forfragningar och metadata fungerade utan problem. Daremot skilde sig metoderna at
for hur man genererade svaren. Lansstyrelsen i Norrbotten genererade exempelvis sina svar automatiskt fran sin
metadatabas. Dessa svar var dock ej sa fylliga, framst beroende pé att de uppgifter som efterfragades ej ar
anpassade till lansstyrelsens databaser och darfor €] finns tillgangliga. SGU 4 sin sida ssmmanstéllde sina svar
manuellt och sparade dem som textfiler. Dessa textfiler skickades sedan ivag automatiskt nar fornyade forfrag-
ningar kom. Svaren var saledes statiska, men det beror pa att sjalva metadata ar forhallandevis statiska for de
databaser som ingick i forsoket.

Nagra problem som finns rapporterade ar

1. Formaten for forfragning och metadata kan forenklas

2. Begrepp som "dataprodukt” och "overviewname” dr luddiga

3. Vissa uppgifter saknas som kontaktperson samt databasens namn i kortform

4. Nyckelordslistorna enligt 1SO &r undermaliga. De r bland annat alldeles for kartinriktade.

Epost-tekniken ar forhallandevis enkel och fungerade utan storre problem under férsoket. Yaser Bishr har
identifierat 6 olika nivaer av interoperabilitet, dvs hur datorsystem kan samverka med varandra (Bishr, 1998).
Denna indelning paminner om OSI-modellen som utvecklades under 1980-talet for att beskriva nivaerna i
datorkommunikation. Epost-tekniken som hér har anvants motsvarar niva 2 i Bishr’s modell, d v s nivan precis
ovanfor nétverksprotokollen. Dagens systemleverantérer arbetar idag med att utveckla produkter pa niva 4,
vilket har innebér att man kan soka efter information pa nétet utan att man vet var de finns lagrade. Vi kan
saledes forvanta oss att inom en snar framtid ha mycket kraftfullare hjalpmedel tillgéangliga som kan hantera
forfragningar om metadata pa ett effektivare satt.
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Svar pa metadataforfragan:
Forfragan > mdc0001
Antal filer i svaret> 15
Detta filnummer> 3 (mo6jliggor att ett svar kan besta av flera epost-brev)
Title> Benamning pa dataset som anvands hos avsandaren
\ersion>
Responsible party information:
Responsible party role code> Vilken roll som organisationen har enligt tabell
Responsible party organisation:
Responsible party organisation name> Namn pa organisation som &r ansvarig for
datasetet.
Postal address> Postadress
City> Postnummeromrade
Administrative Area>
Postal Code> Postnummer
Country> Land
Overview:
Overviewname> Namn pa oversiktsinformation om denna skall utnyttjas av flera dataset.
Language of dataset code> Kod for sprak anvant i datasetet enligt 1SO-639 kod (Sv for Sverige)
Abstract> Sammanfattande text som beskriver datasetet
Purpose> Sammanfattande text som beskriver syftet med att ta fram datasetet
On-line resource linkage > En http-adress till mer information om datasetet
Progress code> Hur langt har datasetet framskridit enligt tabell
Dataset extent:
Geographic extent name: Anger den geografiska utstrackningen mha av ett fordefinierat utsnittsnamn.
Giltiga namn &r; Lansnamn, Kommunnamn, topografiska kartblads namn.
Geographic reference system: Anger vilket koordinatsystem som utsnittskoordinater &r angivna i. Stan
dard om inget anges ar RT90 2,5 gon Vast.
Geographic extent coordinates: Anger geografisk begrédnsning av datasetet i koordinatsystemet som ar
angivet ovan
West bounding coordinate> Vastligaste koordinaten
East bounding coordinate> Ostligaste koordinaten
North bounding coordinate> Nordligaste koordinaten
South bounding coordinate> Sydligaste koordinaten
Reference date> Datum da datasetet publicerade eller gjordes tillgangligt.

Resolution level code> En skalfaktor enligt tabell
Category:
Theme code> Tematisk kod som anger huvudsakliga innehallet for datasetet

Figur 3. Format for metadata

Som sammanfattning av denna del av forsoket kan saledes foljande slutsatser dras

« Ett system for utbyte av distribuerade metadata kan i dagsléget garna baseras pa epost.

« Viss oklarhet foreligger vad avser tolkning av termer och begrepp. Detta medfor a sin sida ocksa att katalog-
tjansterna ocksa behdver hantera olika tolkningar av dessa begrepp.

» 1SO’s Conformance level 1 forefaller ej vara generellt anvédndbar. Den &r i dagsléget alltfor kartinriktad och
passar €j annan typ av information, t. ex sadan som levereras av SGU och Lansstyrelsen i Norrbotten. 1SO’s
vardlistor maste ocksa anpassas till svenska forhallanden aven for den mer kartinriktade informationen.

« Informationen (metadata) ligger ofta lagrad pa manga stéllen inom organisationen. Den interna hanteringen
av metadata ar saledes ett problem.
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6. UPPRATTANDE AV KATALOGTJANST

En katalogtjanst har tva viktiga funktioner. For det forsta skall tjansten regelbundet samla in metadata fran olika
dataleverantorer. Under detta forsok gjordes en sadan insamling vid tva olika tillfallen. For det andra skall
katalogtjansten presentera metadata och annan information pa ett for slutanvandarna lampligt satt.

For att utforma ett soksystem som ar direkt anpassat for en specifik anvandarkategori, kravs forhallandevis
omfattande forarbete i form av formulering av kravspecifikation och implementering. Eftersom det priméra
syftet med denna studie var att prova leveranser av metadata i ett distribuerat system, valdes dérfor en befintlig
mer generell s6kmiljo, namligen EnviCat fran Miljodatacentrum.

EnviCat dr ett soksystem for geografiska data som har utvecklats av Miljodatacentrum i Kiruna. Det baseras
pa databashantering i Oracle-miljé med tillagget SDE fran ESRI for hantering av rumslig information. For
denna studie kompletterades EnviCat med funktioner for automatisk forfragning efter metadata samt automa-
tisk laddning av inkommande metadata i en metadatabas. Att infora dessa funktioner motte inga storre tekniska
problem. For att ladda data utvecklades dock funktioner for att kontroll av vardetyper, domanvérden, faltlangd,
nycklar etc.
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Figur 4. Exempel pa anvandargranssnitt i EnviCat

1
—my
= d o
4 s
T RO | fren it e R
'j‘: ______ 0 T i s DR G5 e osal, il el i Wi B, et i il 1
-y S o T I = |
) lewge it (| e LT =t | it e it 4T
o ke T~ ay—.
- ik b - —
- . sscipy | DHATREEY
21 mans ™ i "
g e =] T roabar T Vs
abmpas 1t i 1 ]
i et i B = iy | kil alad
e il i - 1as b ssoms | Pkl phita. s
o fiemenitt el | . e | Pk
- - P i L ——
- - = s Lk 1R i | TPl e
3j i Taren "I' el EEATIAL I NLAN
..... -
. e - . i Pua bsE
Lz = i Tyl bt
B e e e Tl vy
| w0 im0 ke | Leliled Tha
s TR
i o Py
s
e e

| SYPST——

e e [ma e | e

Metadatabasen ar implementerad i en ren relationsdatabas. Den &r anpassad mot saval FGDC’s standard som
ISO’s standardférslag. Databasen innehaller c:a 80 tabeller. Katalogtjansten utnyttjar dock enbart c:a 10 av dessa
tabeller. Sokbara variabler ar exempelvis dataméngdens titel, ord i sammanfattningen, klassificering, datum,
geografiskt lage och skala. Bland de tjanster som katalogen kan utféra ar

» Soka data

 Bladdrarunt

 Visa egenskaper for en dataméangd

¢ Visaexempelbild

» Visa geografiskt utsnitt

» Lagg dataméngd i kundvagn for ev bestéllning och leverans.

Vid dverforing av metadata fran dataproducenterna, fanns det 6nskemal om att kunna anvanda uppslagstabeller
for ofta aterkommande varden. Om denna teknik skall anvandas, fordras det dock rutiner for ajourhalining av
dessa vérdelistor och regler for hur vérdelistorna skall publiceras.
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7. SYNPUNKTER FRAN SLUTANVANDARE

Aven om denna studie primért inte var avsedd att studera anvandarnas behov och synpunkter, gjordes en
enkatundersokning med detta syfte. Orsaken till det ar att dessa synpunkter behdvs nar det géller att foresla en
hallbar strategi for fortsatt utveckling.

Synpunkter fran olika anvandarkategorier insamlades vid ett seminarium i Uppsala den 11 januari 1999.
Problemstallningarna presenterades under nagra inledande presentationer. Dérefter blev det fri diskussion och
deltagarna fick dokumentera sina synpunkter i en enkdtundersokning. Syftet med enkatundersékningen var ej
att forsoka kvantifiera férekomst av problem eller andra asikter, utan enbart att dokumentera dem.

Metadata behovs for savél internt producerade data som externa data. Enkéten tar upp fragor rérande saval
metadata som dataférsorjning. Av enkétsvaren framgar bl. a féljande:

1. Internt producerade geografisk information

1.1. Datakvalitén ar ofta daligt dokumenterad i metadata
1.2. Metdata saknas som beskriver var data finns, vad som finns och uppgifter om senaste version
1.3. Det finns problem med leverans av data (lang leveranstid, konverteringar kravs)

1.4, Data har bristande datakvalitet, framst bristande fullstandighet
2. Externt producerad geografisk information
2.1. Kvalitetsuppgifter saknas ofta

2.2. Dokumentation (metadata) haller ojamn niva (standarder efterfragas)
2.3. Det ar svart att hitta metadata
2.4, Data har ofta bristande datakvalitet, framst i form av bristande aktualitet och fullstandighet
2.5. Dataleverant6ren anvander ibland en annan klassindelning &n mottagaren
2.6. Konvertering av data kravs ofta
2.7. Samma tema kan vara spritt pa flera olika dataset
3. Atgarder for att 6ka kdinnedom om data
3.1 Man bor bygga upp och vidareutveckla metadatabaser pa intranet / internet
3.2. Man bér géra produktionsinformation mer tillganglig inom den egna organisationen
3.3. Standardiserade databasbeskrivningar efterfragas
3.4. Standarder for att hantera och distribuera data efterfragas
3.5. Fler sokprotokoll efterfragas
3.6. Anvandarvanliga granssnitt for att soka efter geografisk information efterfragas
4. Problem med att upprétta metadatabaser
4.1. Osakerhet rader rorande databasdesign (struktur, relevant innehall)
4.2, Hur skall metadatabaserna ajourhallas?
4.3. Hur bor grénssnitten mot slutanvéndarna se ut?
4.4. Hur erhaller man agregerade beskrivningar ur exempelvis detaljerad produktionsinformation?
4.5. Hur hanterar man dataleverantérernas bristande kvalitet pa metadata?
4.6. Det ar idag svart att prioritera verksamhet inriktad mot hantering av metadata
4.7. Ansvaret for uttag och produktion ar idag spritt pa manga avdelningar
5. Skulle en katalogtjanst underlatta?
5.1. Det skulle bli snabbare och enklare att hitta ratt information
5.2. Fler skulle fa kinnedom om vara data
5.3. En katalogtjanst skulle innebéra forenklad administration av data
5.4. En katalogtjanst skulle kunna innebara att missforstand reduceras
5.5. Ett distribuerat system ger béttre mojligheter till farsk information

Av de synpunkter som lamnas i enk&ten, kan bl. a féljande slutsatser dras

« Kvalitén hos data &r ibland otillracklig. Dokumentationen om datakvalitén kan dessutom vara daligt eller
saknas helt. Det bor papekas att denna enkatundersokning ensam inte kan ge besked om hur omfattande
dessa problem &r. Det var dock en allmén uppfattning bland deltagarna i undersékningen att dessa problem &r
mycket vanliga. Detta indikerar att insatser inom detta omrade ar mycket angelagna.

« Det saknas idag fardiga system for administration av metadata. Behov av systemutveckling och produktut-
veckling foreligger saledes. Produktutveckling kan exempelvis avse innehall och struktur pa metadata,
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anvandargranssnitt och koppling till produktionssystem. Systemutveckling kan a sin sida exempelvis avse
fragor rorande ajourhallning av metadata, versionshantering etc.

Det finns ett behov av standarder inom omradet. Dessa standarder kan exempelvis avse metadata (termer och
innehall), filformat, sékprotokoll och klassindelningar. Som tidigare namnts, sa foreligger det ett omfattande
standardiseringsarbete dven utanfor Gl-omradet. Standarder for metadata tas exempelvis fram inom World
Wide Web Consortium med tillhérande filformat och sokprotokoll (W3C, 1999). Man arbetar har med en
modell for metadata (RDF, Resource Description Framework) och tdnker implementera den i XML. Detta
till skillnad mot standardiseringen inom CEN, som ar baserad pa EXPRESS. | takt med att standarder inom
Gl-omradet drojer, kan andra mer generella standarder som RDF och XML komma att bli dominerande.
Leverans av geografisk information behdver effektiviseras. Fragor som behdver I6sas ar exempelvis leveransti-
der, priser, nyttjanderatt och bestéallningsmekanismer. Dessa fragor ar dock i huvudsak av administrativ och
politisk natur.

Fragor rorande metadata réner i dagslaget liten uppmarksamhet inom den egna organisationen. Huruvida
dessa fragor verkligen fortjanar mer uppmarksamhet eller ej, har ej studerats inom denna studie. Det forefaller
dock klart att en effektivare hantering av metadata ger rationaliseringsvinster och en forbéttrad anvandning av
saval intern som extern information. For att erhalla en effektivare hantering av metadata kan vissa organisato-
riska atgarder vara noédvéandiga, som exempelvis att integrera metadatahanteringen med produktionssystemen
samt genom att forenkla ansvarsfordelningen mellan olika avdelningar.
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8. FRAMTIDA ARBETE

For att ett fortsatt arbete med metadata skall bli framgangsrikt, kravs att insatserna inriktas mot atgarder som
ger reella nyttoeffekter. For utvecklingsinsatser kravs att nyttoeffekterna visas pa relativt kort sikt, medan
forskningsinsatsernas kan motiveras trots att nyttoeffekterna kan komma att visa sig forst pa langre sikt.

De ekonomiska drivfaktorer som har kunnat identifieras &r i korthet
« En god tillgang till metadata dkar anvandningen av geografisk information. Okad anvindning av geografisk

information antages i sin tur forbattra verksamheten.
 Ett fungerande system for metadata forenklar systemadministrationen
» Metadata, och da speciellt kvalitetsuppgifter, behdvs for att kunna utvérdera slutresultatet.

Antag att en effektiv hantering av metadata ger nyttoeffekter som motiverar investeringar i ett system for
metadata. Figur 5 visar ett exempel pa hur ett sadant system skulle kunna se ut.

Det system som foreslas i figur 4 bestar av 5 delar, namligen en del for hantering av egenproducerade data, en
del for hantering av externa data, en del for forfragningar pa natet, en metadatabas samt en del bestaende av ett
antal olika anvandargrénssnitt. En viktig uppgift for metadatabasen i detta exempel ar att den innehaller access-
vdgar till data. Det innebdr att metadatabasen hanterar uppgifter om var data finns lagrat, senaste version etc.

Hanteringen av egenproducerade data bestar av ett system for produktionsuppféljning. Har lagras uppgifter
om produktionsprocesser och kvalitetsbedomningar som &r gjorda. Det primara syftet for ett sadant delsystem
ar att overvaka, dokumentera och folja upp sjalva produktionen. Men dessa data kan ocksa agregeras till mer
oversiktliga metadata som lampar sig for lagring i en mer allmén metadatabas. Exempel pa agregerade metadata
kan vara datumuppgifter, ssmmanfattning av bearbetningssteg, sammanfattning av indata, sammanfattande
kvalitetsbedémningar etc.

Externt producerade data kan levereras via natet, CD-ROM eller annat media. Vid all leverans krévs nagon
form av leveranskontroll. Vid denna kontroll kan ocksa diverse bearbetningar goras, for att exempelvis passa in
data i den interna strukturen. De metadata som levereras av dataleverantdren, eller som kan hérledas ur sjélva
datamangderna, ldggs in i metadatabasen.

Dataleverans

Interna data

. Leveranskontroll
Produktions-

system Schema | Metadata
S—

—| Ft’)rfrégan-mdl—>
Meta-db <—| Svar—metadatali

= M =

Figur 5. Exempel pa méjligt system for hantering av geografiska metadata
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Viss information kan behdvas bestallas éver ndtet. Det kan exempelvis vara information dar aktualitetskraven &r
hoga, t ex vissa miljodata. Det kan ocksa vara data som organisationen ej har anvént tidigare och som saledes
behdver inforskaffas. For denna typ av verksamhet behdvs soktjanster och bestéllningsfunktioner. Sjalva data-
leveranserna forutsatts dock ga igenom den gemensamma funktionen for leveranskontroll.

Den centrala komponenten i hela systemet for metadata ar sjdlva metadatabasen. Har lagras évergripande
information om olika datamangder som exempelvis accessvagar, rattigheter, nyttjanderéatt, datakvalitet, lampliga
anvandningsomraden etc.

For att anvanda systemet kravs en uppséttning anvandarmiljoer. Dessa miljoer kan utformas olika, beroende
pa behov. I figur 4 visas 3 olika anvandarmiljoer. Dessa kan exempelvis avse en miljo for systemadministrativ
personal, en miljo for handlaggare och en miljo for publik atkomst Gver Internet.

Ett eventuellt fortsatt arbete foreslas att inriktas mot att prova det system som illustreras i figur 4. Av speciellt
intresse ar da givetvis de kostnads- och nyttoeffekter som ett sadant system medfér. Men innan en sadan studie
kan genomféras, behdver vissa komponenter studeras ytterligare, ndmligen:

1. Metoder for att uppratta katalogtjanster

2. Metoder for att extrahera metadata ur produktionssystem

3. Metoder for leveranskontroll vid leverans av externa data

For genomfdrande foreslas att de olika utvecklingsinsatserna bedrivs i ett antal separata utvecklingsprojekt.
Ténkbara tillimpningsomraden kan vara kommunala tillimpningar (6versiktsplanering eller detaljplanering) eller
raddningstjanst. For en sammanhallen strategi foreslas att ett natverk bildas, dar olika intressenter kan hitta
gemensamma lésningar.
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9. SLUTSATSER

Baserat pa de i denna studie redovisade forsok, kan foljande slutsatser dras.

OGC's koncept med katalogtjanster separerade fran dataproducenter stimmer helt Gverens med modern syn
pa elektronisk handel och s k digitala bibliotek.

For kommunikation mellan katalogtjanst och dataleverantér, kan i dagslaget epost anvandas. Inom en snar
framtid kan dock mer moderna tekniker bli att foredra.

De nuvarande standardfdrslagen inom Gl-sektorn vad avser metadata forefaller vara alltfor kartorienterade for
manga "icke-traditionella” producenter av geografisk information.

Kvalitén hos data ar ibland otillracklig och dokumentation om datakvalitet saknas oftast helt och hallet.

Det saknas idag fardiga system for administration av metadata

Leveranser av geografiska data behover effektiviseras.

10. FINANSIERING

Denna studie har finansierats av Utvecklingsradet for Landskapsinformation (ULI). Dessutom har Miljodata-
centrum i Kiruna, Stockholms Stad, Sveriges geologiska Undersokning, Lantmateriverket samt Lansstyrelsen i
Norrbottens lan sjélva finansierat sina egna insatser.
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